Paraisten kaupungin rakennusvalvonta 7.6.2020
Paraisten Puhelin Oy

Vastine Paraisten kaupungin Rakennus- ja ymparistélautakunnan esityslistan 10.06.2020/Asianro
93:een.

Paatosehdotuksessa on paadytty esittdamaan sijoituslupahakemuksen hyvaksymista. Paatosehdotus
perustuu maankaytto- ja rakennuslakiin seka tietoyhteiskuntakaareen. Lait edellyttavat, etta
yksityisen kiinteistolle rakentaminen sallitaan ndissa tapauksissa ainoastaan ”jollei sijoittamista
muutoin voida jarjestaa tyydyttavasti ja kohtuullisin kustannuksin”. (MRL §161) Tama on eriasia kuin
padtdsehdotuksen esitetty, ettei kiinteistonomistajalle aiheudu kohtuuton haittaa.

Paatosehdotuksen kappaleessa kolme pyritdan esittdmaan kiinteistollemme rakentaminen ainoana
kustannuksiltaan kohtuullisena ratkaisuna. Tama tehdaan vertailemalla maakaapelin ja ilmakaapelin
rakentamiskustannuksia. Vastineessa olemme nimenomaisesti korostaneet, ettd maakaapeli voidaan
rakentaa suoraviivaisemmin kiinteistolle 445-514-1-32 ilman, etta telekaapeli kiertaa osittain
kiinteiston 445-514-1-220 kautta. llmakaapelin korkeampaa hintaa nayttaa kaytettavan perusteluna
siithen, etta luvanhakija voi toteuttaa maakaapelin rakentamisen haluamassaan muodossa ilman
samaa tarkastelu. llmakaapeli vaihtoehdon kalleudesta ei millaan tavalla seuraa, etta kiinteistoni
alueella rakentaminen on ainut kustannuksiltaan kohtuullinen ratkaisu. Olen
sijoituslupahakuprosessin alusti asti esittanyt, ettei maakaapelin rakentamisen kustannusten
kannalta ole perusteltua rakentaa kiinteistoni alueelle. En ole kirjallisista vastineista huolimatta
saanut mitdan teknisia tai kustannuksiin perustuvia perusteluja, miksi telekaapeli on kierratetty
kiinteistoni kautta.

Tietoyhteiskuntakaaren pykalan 234 mukaisesti telekaapeli tulisi sijoittaa ensi sijassa tiealueella.
Telekaapeli rakennetaan kiinteistolle 445-514-1-32, mutta sen sijaan etta kdytettdisiin tuon kyseisen
kiinteistdn tonttitieta telekaapelin rakentamiseen, niin kdytetaan jostain perustelemattomasta
syysta naapurikiinteiston 445-514-1-220 tonttitietd. Samalla telekaapelista tulisi pitempi ja se
jouduttaisiin rakentamaan kiinteiston 445-514-1-220 juomavesikaivon viereen.

Luvanhakija ei ole kayttanyt mahdollisuuttaan perustella lainmukaisia edellytyksid, minka takia
maakaapeli-vaihtoehdossa tulisi rakentaa kiinteiston 445-514-1-220 alueelle. Taman vuoksi
lupahakemus tulee hylata. Pyydan toimittamaan vahvistuksen ennen kokousta, ettd tdman vastineen
pohjalta muokataan paatésehdotusta ja/tai se kasitelladn muutoin lautakunnan kokouksessa.

Yhteistyoterveisin,






