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Arende Genmaile i drendet 00996/20/4113, som géller Pargas bygg- och miljonamnds beslut
6.5.2020§ 74

Genmadlet ges av

Andringssokande

Genmale

Motiveringar

Bygg- och miljonamnden i Pargas stad
Strandvéagen 28, 21600 Pargas

Kiinteistd Oy Pargas Affar Fastighets Ab

Andringssékanden yrkar att Pargas stad och Kiinteisté Oy Paraisten
Kauppiaskatu 7 alaggs att ersatta bolagets rattegangskostnader i drendet med
drojsmalsranta. Fakturan uppgar till 3 565,00 € + 855,60 € moms = 4 420,60 €.
Bygg- och miljondmnden bestrider dndringssdkandens yrkande pa ersattning for
sina rattegangskostnader i drendet, eftersom yrkandet &r ogrundat.

Enligt 74 § i forvaltningsprocesslagen dr en part skyldig att ersatta en annan
parts rattegangskostnader helt eller delvis om det sarskilt med beaktande av
avgorandet i drendet ar oskaligt att denne sjalv far bara sina
rattegangskostnader. Det som stadgas om part kan ocksa tillampas pa den
forvaltningsmyndighet som fattat beslutet. Men da fragan om en offentlig parts
ersattningsskyldighet provas, ska sarskilt beaktas om rattegangen har orsakats
av ett fel hos myndigheterna.

Andringssékanden vill géra gillande att bygg- och miljdndmndens beslut
6.5.2020 § 74 har fattats i oriktig ordning. | beslutets beredningstext refereras
de synpunkter som framférdes av deltagarna i syneférrattningen vid
byggplatsen 16.3.2020. Andringssékandens representant framférde vid
syneforrattningen bade muntligt och skriftligt nio anmarkningar mot
byggprojektet pa tomt 445-24-1-7, varav 3. punkten géller byggandet av
balkonger pa byggnadens sddra fasad. Andringssékanden framférde att de har
balkongerna forhindrar dndringssékanden att forverkliga tillbyggnad pa sin tomt
och att planeringslosningen star i strid med gott byggplaneringssatt. Da
konstaterade planldaggningsarkitekt Turkka Michelsson, som féretradde Pargas
stad som en av grannarna vid syneforrattningen, att detaljplaner inte kan
uppgoras sa att allt ar mojligt fér grannarna ocksa i fortsattningen. En plan kan
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innebara begransningar for en granne. Kiinteisté Oy Pargas Affar Fastighets Ab
har inte reagerat pa de nu patalade balkongerna i planldggningsskedet, har inte
motsatt sig de har balkongerna och har inte sokt dndring i planen till denna del.

Det faktum att ledande byggnadsinspektéren i sin beredning hanvisar till detta
konstaterande, som finns antecknat i syneforrattningsprotokollet som ar en av
bilagorna i beslutsdarendet 6.5.2020 § 74, kan pa inget satt anses vara en oriktig
uppgift. Hon havdar inte att andringssdkanden skulle ha godkant husbygget i
och med att bolaget inte anfért besvar mot detaljplanedndringen. Det hon
konstaterar ar att det ansokta byggandet ar forenligt med den gallande
detaljplanen.

Bygg- och miljonamnden har inte férorsakat denna forvaltningsprocess genom
nagot fel pa det satt som avsesi 74 § i forvaltningsprocesslagen. Kiinteisté Oy
Pargas Affar Fastighets Ab har inte heller framfort nagra andra grunder for att
det skulle vara oskaligt att bolaget sjalvt far bara sina rattegangskostnader.
Darfor borde andringssdkanden sjalv bara sina rattegangskostnader.

Pargas 10.3.2021

Bygg- och miljondmnden i Pargas stad

Monica Avellan
stadsjurist



